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relativity from Einstein is refused because iursable of carry out this requirement,
therefore a new alternative generalization is psepothe connected theory that
eliminates the black holes. A different light ses where the absolutely darnkness
was before.
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1. Widespread official of special relativity: geneal relativity

Our current vision of the cosmos is based on tvemitiles: quantum mechanics, which
constructs an entire microcosm, and general réatiwhich is supposedly valid for
describing macrocosms. The latter was a produthefurgent historical imperative to
generalise special relativity, a theory presented1905 as an alternative to the
Newtonian theories but which, in contrast to thdse] the serious drawback of being
unable to describe gravitational interaction. lisvealy applicable to reference systems
or very special observers, ones which would todagdiled “inertial” observers, whose
corresponding spacetime metric is characterisedabfour-dimensional “flat”, or
Minkowski, metric.

According to general relativity, gravitateinforces curve spacetime. The metric
ceases to be that of Minkowski—such as it is deiteethby field equations dEinstein
equations—and falling bodies simply follow the shortest mutn this curved
spacetime—with movement, or geodesic, equationgrméing the route. With this
four-dimensional description of gravitation, it i®t only possible to predict already
known events, those that the Newtonian theorie=adir predicted, but also to explain
three “anomalies” or predictions that escaped theprehension of the Newtonian
theories: gravitationaledshift the residual advance of the perihelion of Mercang
the deflection of light rays that tangentially affehe edge of the solar disk. Such
anomalies, corroborated in experiments, demandlalavel of precision from any new



theory. They represent a difficult test, known lasthree classic testghat any good
theory of gravitation must be capable of passingnésal relativity is generally said to
have passed these tests successfully, but thegeantill explain that: 1) it is not true that
it predicts gravitationatedshift coherently, which leads to all types of contradits
and singularities, event horizons and black hge@ts where spacetime breaks (points
where the Schwarzschild metric breaks); 2) gerrelativity is a theory that contradicts
the thesis that privileged observers do not exasti 3) an alternative to general
relativity exists which truly passes the three sila$ests without singularities, does not
contradict general relativity, is the only coherdatir-dimensional generalisation of
special relativity for the purpose of making it quatible with gravity and gives rise to
new predictions, the theory of reference systemseocted to the gravitational medium,
or simplyconnected theory

Einstein, faced with the historic imp@ara of generalising special relativity,
applicable only to inertial systems and in the abseof gravitation, tried to find a
bridge to connect the gravitational field with tbencept of the inertial observer. This
conceptual bridge is what as known as #givalence principlelt establishes the
following: “an observer in a gravitational freelfe locally inertial”. Something which
seems to mean that the timespace metric for tregrebr alone will be an infinitesimal
spacetime environment (locally), a flat, or Minkdaysmetric, precisely as postulated
by the special relativity theory for its inertiabservers. Theequivalence principle
establishes, therefore, a relationship betweemgthetational phenomenon, symbolised
by an observer in a gravitational free fall, aneécal relativity, whose domain of
applicability, although very restricted, seems ¢ocalssured by decreeing the existence of
locally inert observers. Einstein attempted to gelse special relativity using this
bridge. Ten years later he presented his theogyafitation: general relativity, inspired
by the equivalence principle and, as the namefitsalicates, supposedly valid
—invariable—for all possible observers in natureafta theory is applicable to the
entire system of mathematical coordinates is a tmeherent in the mathematical
calculation instruments—tensorial calculus—thatises. But it does not necessarily
mean that it is in agreement with the invariabilidf physical laws for all possible
observers in nature). But, what is the exact mepmihthe “inertial” concept that
appears in the logic of the equivalence princifpe®s it not seem strange that a theory
that aspires to surpass special relativity, a théwait had in turn already surpassed the
theories of Newton, is based on a concept thainatigs in theories that are already
obsolete? Is general relativity the fruit of pret@pon and of historic urgencies?

2. The dichotomy inertial vs non-inertial

The old second Newtonian law, which is the fundaaerquation of the classic
dynamic and which establishes a relationship betweece and three-dimensional
acceleration, is nothing more than a simple geisat&n of the classic principle of
inertia. From here it can be deduced that a threessionally free body (the net force
that acts upon it is null) remains in repose oifarm rectilinear movement. But this
only occurs when it is observed from a “privilegesystem of inertial reference. To try
to explain the accelerations that three-dimensipnfaée bodies sometimes exhibit,
Newtonian mechanics finds itself obliged to introduhe opposite concept: that of the
non-inertial observer. According to these typesobgervers, certain specific forces
would exist that are called fictitious, apparent ioertial, which would be held
responsible for causing the accelerations of tdigeensionally free bodies (those that



do not seem to exhibit any “real” interaction witheir environment). Adding
“fictitious” forces to Newton's second law—whicheth ceases to be an invariable
equation—is the means of trying to justify the decions of three-dimensionally free
bodies. Succinctly, accepting Newtonian ideas iegplaccepting the existence of a
dichotomy within the class of all possible obsesvier nature. the inertial-non-inertial
dichotomy. It is in this dichotomy where one finiti& historic origin of the “inertial”
concept on which the equivalence principle restsa@oxically it is this old absolute
principle that becomes the key when it comes teegaising special relativity for the
purpose of arriving at a theory that is applicablany possible observer.

It is necessary to generalise specitivity. It is necessary to construct, in
effect, a new theory of gravitation which is cotesig with the universal invariability of
physical laws, which is also applicable to thosesemsbers that cease to be inertial
because of gravitation. But it does not seem vensible to have to build this new
theory on a principle, the equivalence principhattdoes nothing more than re-establish
the existence of “privileged” inertial observerser@ral relativity is undoubtedly
applicable to the entire system of mathematicalradioates (thanks to tensorial
calculus), but it violates the universal invariégilof physical laws. It violates the
equality of all possible observers in nature fréva imoment that it “locally” resurrects
the inertial-non-inertial dichotomy through the m@lence principle that sustains it.
We will have made no progress if, having refutesl dbsolutism of Newton’s theories,
we then resurrect it by declaring the existencabsblute observers. We will have made
no progress if, having separated the earth frorpritsleged place as the “centre of the
universe”, we then make the sun the new centre.fdtn, general relativity even
contradicts itself, with its equivalence princigled its geodesics, as it is not difficult to
demonstrate that, for a relativistic stationary esbier, the acceleration—the second
derivation of the radial coordinate with respectte “coordinated time”—of a falling
body depends on its speed. Then it would not eeetmue for relativity itself that a free
falling—"inertial’—observer would locally nullify he gravitational field: strictly
speaking, bodies with different speeds will exhdiiferent accelerations.)

3. The connection principle

Any correct generalisation of special relativity shibe consistent with therinciple of
connection to the gravitational mediumhich | will summarise in the following points:
Any dichotomy between possible observers in naageording to the concepts of
inertiality and the non-inertiality is illusory: lathe laws of physics are the same
—invariable—for all possible observers in naturd: gossible observers in nature are
non-inertial—connected to the gravitational mediuanrg equivalent amongst
themselves. Inertial systems do not exist. The eoton principle eliminates the
existence of any privileged or absolute refererdt, ahwe start from the premise that
special relativity is a valid theory in the absenfgravitation, then it gives rise to the
following corollary: for any possible observer, qoetely independently of whether
this observer exhibits a free falling movement wiéispect to this or that source, its
metric is exactly flat, or that of Minkowski, atetlprecise point—and only at this point
or at points that are situated at the same graoiat potential—at which it is found,
which is precisely the metric that special relagipostulated. This eliminates any type
of privilege among possible observers in naturéhatsame time as it establishes the
bases on which a coherent generalisation of spesativity should be constructed, one
that is valid for providing a description withotietgaps of gravitation.



“Observer connected to the gravitatiomsedium” refers to a non-inertial
observer having a four-dimensional metric—emnnected metriewhose matrix
elements contain variables characteristic of thavitational phenomenon, such as
masses and distances with respect to the sourcesaaf spacetime point under
consideration. Similarly it will also contain infoation with respect to the concrete
point at which the observer itself may be foundud'it is precisely at this point where
the connected metric will be reduced exactly—trmeefalso “locally"—to a
Minkowski metric. All observers, and not just theriVileged” observers of the
equivalence principle, have the right to be consde“flat”. (All members of a
mountaineering group have the same right to conglis the surface is locally flat
precisely at the point where each one is locate@spective of their individual
movement status and no matter how curved the sudbthe mountain is.) On the other
hand, it should be noted that it would be inapgedprto continue referring to observers
whose corresponding connected metric never coiacate “inertial”, except at the
precise point at which the observer is found, opahts that are situated at the same
potential, with that of Minkowski. Moreover, due tioe historic origin of its meaning
described above, the term “inertial” is inadequbtee want to proclaim the equality of
all possible observers in nature, that is, the ens&l invariability of physical laws.

General relativity, constructed on itgialence principle—which resurrects the
old inertial-non-inertial dichotomy and which stiélieves in privileged observers—is
refuted by its own manifest incompatibility withetrconnection principle. Thus, is
refuted the description of movement of bodies byamseof geodesics Einstein's
equations that generated a curved spacetime. Bsirigtion is incompatible with the
true universal invariability of physical laws anditlwthe equality of all possible
observers in nature. And no one should think thatabove is merely a “conceptual
game” having no real influence on the equationsvéier unfamiliar the reader may be
with the equations of general relativity, he or siél undoubtedly realise that
Einstein’s equations, to cite just one example,icapable of generating a metric that
is “locally” flat for a stationary observer situdtat a finite distance from the source (the
Schwarzschild metric is only flat at infinity); theare then incapable of meeting the
requirements of the connection principle, accordimgvhich said observer has every
right to find that the precise point where whichdreshe is located has a flat metric
independently of whether it exhibits a free fallmgvement with respect to said source.
| repeat that this is not a mere conceptual gamerdiher that the same equations of
general relativity are manifestly incompatible witle inviolable connection principle.
They are refuted! How does one construct a congreméralisation of special relativity
that manages to pass the three classic tests, doriloe gravitation while being
consistent with the connection principle?

4. The correct generalization of special relativityand Newton's laws:
the connected theory

A theory basically consists of two sets of equatiaihne movement equations and the
field equations. Let's start with the first of tleesHaving discarded relativistic
gravitational geodesics, the connected theory sstaith a fundamental movement
equation that is supposedly applicable to any atswn. This equation is nothing more
than a four-dimensional mathematical extension efvién's second law. It can be said
very synthetically that it is nothing more than rde equals mass multiplied by



acceleration” but formulated within a spacetimeihgvour dimensions, one temporal
and three spatial. The new fundamental equatiomesepts a basic postulate of
connected theory and, once the gravitational gecsled relativity have been refuted,
the most reasonable and simplest (in additionaiit lse demonstrated that this implies
the only route that remains constant for a pariitla gravitational fall in a stationary
field, the temporal contravariant four momentum poment). By virtue of its tensorial
formulation, it is applicable to any system of atinates. Starting from the fundamental
equation of the connected dynamic, gnciple of generalised inertiaan be deduced,
as stated below: a four-dimensionally free part{giewhich the net four force that acts
upon it is null) moves along the geodesics of siimee Therefore, as the solution to the
geodesic equations depends on the metric, thirdssame as saying that: a four-
dimensionally free particle remains in repose orregtilinearly uniform movement
(Minkowski metric), or can even accelerate (otheetnm types). Thus, it is not
restricted to moving according to the dictatesh# tlassic principle of inertia. It is
allowed to accelerate. It is no longer necessamyvent “fictitious four forces” with
which to justify the possible accelerations (it dendemonstrated that these will depend
on the derivations of the components of the metitb respect to the coordinates) that
the four-dimensionally free particles can exhiltits no longer necessary to hypostatise
a dichotomy of the referents in nature accordingh®concepts of inertiality and non-
inertiality. The new principle of generalised inaris what permits the elimination of
this dichotomy and it is, of course, consistenhwiite connection principle. But it only
refers to four-dimensionally free particles.

A particle that gravitates is not a falimensionally free particle. It does not
move along the geodesics of spacetime. “Gravitatiggodesics” do not exist. For
connected theory, if a particle gravitates it i€dese it is subject to the action of a
gravitational four force. And the result is thaistfour force is described through a law
that is written in function of aonnected gravitational potentiatepresented by a
symmetric tensor of the second order that doesiotide with the metric (otherwise
it would be impossible to construct a theory whegeations agreed with asolutely
relative conceptualisation regarding the movement). Substg the law of
gravitational four force—it can be demonstratedt tihds the only possible law that
meets certain inalienable conditions—in the fundataleequation of the connected
dynamic, the equations of movement in a gravitaidield are obtained. In summary,
it can be said that connected theory defends admuensional extension of Newton's
laws for the purpose of obtaining a new formulatibat is truly consistent with
universal invariability of physical laws, in otharords, stripped of the inertial-non-
inertial dichotomy, the existence of privilegedadrsolute observers. Newton's inertial
systems disappear. Einstein's gravitational inestistems disappear. The sun moves...

It is sufficient to require that the atjons of connected movement for relatively
weak gravitational fields be reduced approximatelytheir Newtonian homonyms to
obtain, without even having yet postulated anydfiequations, results that pass the
famous three classic tests without any problem.ervard, the connected field
equations are postulated in order to be coheretfit thie entire conception regarding
movement that has been succinctly explained Hérey should also be consistent, of
course, with the connection principle. And thangsthiem it is possible to know the
exact mathematical expression of all the formuldstl® connected theory of
gravitation. In particular, for a stationary obsarywho therefore is not in a free fall)
they permit the deduction of a connected metric—sehtemporal matrix element is
approximately the mathematical inverse of what app@ the Schwarzschild metric—
that is precisely flat at the point in which thieserver may be situated. Finally, the



movement equations together with the field equatiogsolve any phenomenology
related to gravitation in an exact manner by usingetric whose spacetime does not
break, does not predict the theoretical existenteblack holes. Both equations
constitute the only coherent four-dimensional galigation of special relativity
—which is considered valid in the absence of gedih (for observers that conserve a
constant speed between them)—that is consisteilit thé connection principle and
which provides, apart from a true explanation @& #fiorementioned three classic tests,
other new predictions.

5. Gravitational redshift and blueshift

Both general relativity and connected theory usaék's well-known quantum formula,
a formula, which is external to both theories andoading to which the energy of a
photon is proportional to its frequency, to dedtlmfamous gravitationakdshift For
both theories, the energy of a photon remains aohsthroughout its trajectory.
Nevertheless, a fundamental difference exists bmtwhe two. According to general
relativity, the frequency of the photon diministesit gets farther from the source in
the radial direction (this is how relativity belew “it understandstedshift) while
according to connected theory, the frequency resnalso when it is measured by a
stationary observer. Different stationary observesguated a different distances in
relation to the source—assign different frequentiethe same photon, which are lower
when these are farther from the source (this is lwownected theory understands
redshift) but the particular frequency measured by eacltretm observer, although
different than that measured by the other obsern&esmagnitude that remains constant
throughout the trajectory of the photon. There dsimcompatibility, therefore, with
Planck's formula: the energy that remains constdmbughout the trajectory is
proportional to the frequency, which also remainsstant. In contrast, relativity, by
asserting that the frequency varies while energpaias constant, contradicts this
formula, which it nevertheless uses illegitimatedyt energy that is constant cannot be
assigned coherently if it is considered proporticioaa variable frequency. It is not
legitimate for general relativity to use Planckisagtum formula. In order to apply it
coherently it must be “adapted” within its own setess, but then it is not difficult to
demonstrate, if we adapt ourselves to certain wtrgnge ways of “reasoning” that
hold, according to the fallacious theory of geneeddtivity, that a photon would show
“blueshift” when in reality what it should show isedshift And what redshift
demonstrates empirically is that stationary clocks—example, a set of oscillators that
are set to vibrate transversally when a ray oftlighich propagates itself in the radial
direction passes through—move more slowly when dis¢gance from the source is
greater. Not the opposite. It is not true, as reenkmade clear, that general relativity is
capable of coherently predicting gravitationm@tishift Only connected theory predicts
this. General relativity is incapable of passing three classic tests. (The essential
reason for this serious error of relativity is main the fact that it defines time using its
metric, Schwarzchild's metric, in a manner thatastrary the manner in which to
connected theory does so: according to the unfatéurrelativistic gravitational
geodesics, the temporal covariant four-momentumpoorant—that relates it with the
constant energy—remains constant—while accordingh&é movement equations of
connected theory, the contravariant temporal foarm@ntum component is what
remains constant—which is what truly needs to baeted to constant energy. This
entire accumulation of relativistic nonsense andsuatiities is “coherent” with



Schwarzchild’'s metric, which represents the worstirgtion of time in the entire
history of thought: that it breaks and gives rigethe theoretical prediction of event
horizons and of black holes.) Time turns...

A photon exhibitsedshift when it reaches a point that is situated at greate
distance from the source than the point from witietas emittedSymmetrically, if we
apply connected theory, a photon that reachesrd fiwit is situated as a lesser distance
from the source than the point from which it wasiteed will exhibit gravitational
blueshift (A photon, in order to be observed, needs to hrethe observer.)) The
displacement of the spectral rays of the light wépend, therefore, both on the point
from which the light was emitted and the point dlich it is received by the observer.
This symmetrical behaviour of the photon’s emisgieint and the reception point is a
natural consequence of connected theory which,gbeimsistent with the connection
principle, does not accept privileged observerdpis not accept spacetime points with
special protagonism in the unfolding of physicabgasses. In addition, as connected
theory demonstrates that black holes do not ewistcan assume the existence of the
densest gravitational sources that we can imagirsplijerical source with a determined
radius can contain an unimaginable quantity of emattithout becoming a black hole
for this: light is always propagated along the tngf its radial direction at its
characteristic constant speed). Something thati@sghat bothredshift and blueshift
can reach extreme values. For example, a phototteehain the surface of a star having
infinite density—obviously this is also an extrersue—would have a null frequency
when it reached a stationary observer situatetidafrom the emission point; and the
opposite is true, a photon that reached the surdadhis star would have an infinite
frequency if it were emitted from father away ttiaa photon's reception point; in other
words, from the observation point. Therefore, asepter who inhabited a region of the
universe where the intensity of gravitation was enimtense than that of the intensity
from where all the photons that reached the obsemeze emitted would see their
corresponding light spectrums displaced toward lgllne reciprocal proposition is also
valid. | understand blue to be opposite of reédr such observer, the galaxies, even if
we imagine them to be stationary, would presentdsplacement toward blue”.
Connected theory provides a plausible alternativeaccordance with this reciprocal
proposition, to the official interpretation accargito which theedshiftof the galaxies
can only be interpreted, almost apodictally, asigog proof of the expansion of the
universe.

6. Speeds greater than the speed of the constarit 'c

Another unavoidable conclusion of connected thé®itye prediction of speeds greater
than the speed symbolised by the known constafitly theory of gravitation that is a
coherent generalisation of special relativity aridoh is consistent with the connection
principle, in other words, which does not admivjeged observers, will predict speeds
greater tharc. It's that simple. Any theory that tries to gerise special relativity
without contradictions but which does not admistbonclusion is, in fact, contradictory
and believes in the existence of privileged obsstvéor example the equivalence
principle’s locally inertial observers. | never pdamy faith in rigid dogmas; | believe,
and this is not merely tautology, in the truth ihigh | believe. According to special
relativity, the constant represents the speed of light in a vacuum. Itdegma that is
deduced from the Minkowski metric. But if we follothe connection principle, any
observer has the right to consider that at theigggmoint—and only at that point or at



points that are situated at the same potentialJatiwhis or her metric may be
situated, despite being a non-inertial observeronnected to the gravitational medium,
coincides with that of Minkowski, which is the mietthat special relativity attributes to
its inertial observers and through which the camstdas deduced. Thus, for any theory
of gravity that generalises special relativity ahdt is consistent with the connection
principle, said constant will only be able to reqmet the local speed of light, that is, the
speed at the same point as the observer who, asel jast explained, is the precise
point at which the metric becomes reduced to a mdativistic metric or that of
Minkowski. The constant represents only the local speed of light in a uacuthe
“luminic speed of Minkowski”. But | must insist théor any possible observer, the
metric will only be flat at the precise place atigthhe or she may be situated (or at
points situated at the same potential). In gendhnal,metric at the rest of the points in
the gravitational medium, because they are condectehe medium, will be a non-
inertial metric that will depend on certain varedbl related to the gravitational
phenomenon, masses and corresponding distanceacbf pint with respect to the
sources. As a result, if one does not accept pgeil observers at the same time as one
asserts that the metric for any observer is ordy &t the precise point at which the
observer is found, one can deduce that they magt lzelower or higher gravitational
potential than the potential at the point at whicé observer is found, the metric will
appear to be modified by gravitation. It will benetric that is connected to the medium
that will not coincide with that of Minkowski. Thenhe speed of light that will be
deduced from this metric will be different, higrerlower, from that symbolised by the
constant.

Let's imagine a photonic clock that Hasen constructed using small mirrors
facing each other in parallel and separated byoa slistance. A photon is propagated
between them that is successively reflected orr tiespective surfaces. Time will be
recorded by means of a counter showing the numbegfiections produced on each
mirror. The temporal record, the number of “bouricesll clearly depend on the real
speed of light propagation (the real speed of ggapan of the photon) between both
mirrors; the higher the speed, the faster the clotkrun. For any stationary local
observer, according to the connection principle badause its metric is reduced to a
Minkowski metric regardless of the precise pointaich the observer is located, this
speed will coincide with that represented by thestantc. Now, we know that
gravitationalredshiftis empirical proof that demonstrates that timesds at different
rhythms at different points, at different potergjalof the gravitational medium
(therefore, in general, it is necessary to condidat the metric is non-inertial or that it
is connected to the medium. Moreover, if we dowant to contradict experience, we
must be capable of recognising that whedshift shows us—as well aslueshift—is
that the stationary clocks run more slowly wherythee farther from the source. Not
the opposite). Identical clocks located at différpasitions will record a time that is
different from that which is recorded by a localt&ginary clock—that is situated at the
same place as the observer—whose luminic mechamis@,manner of speaking, is
characterised by the constamt(l assume that all the clocks are placed suchttie
separation between their two mirrors remains ungédn For this reason it will be
sufficient to make sure, if the field is symmettigaspherical, that the photon
propagation takes place in a direction that issvarsal to the radial direction; it is not
difficult to demonstrate that the “transversal gfaemains unchanged in a field having
spherical symmetry.) Identically constructed clocks exist that are situated at a lower
or higher gravitational potential than that of gaential where this local clock is found
and which, therefore, will run faster or slower.darticular, if a clock can run faster



than the local clock, it means that its luminic mmegism functions at a comparatively
higher speed. The reciprocal proposition is als®@.trThen luminic speeds that are
higher or lower tharc do exist. Then, speeds greater tltado exist (however, for
connected theory to continue to be true, thereiBing that can travel at a speed that is
greater, assuming identical conditions, than thel speed of light). Refuting this
conclusion would be the same as denying, as hasderaonstrated, the equality of all
the possible observers in nature.

If general relativity does not predigesds higher than, it is because it is
incapable of generating a metric that becomes estjfor a stationary observer situated
at any finite distance from the source, to thatihkowski. Apparently, an observer
situated at a finite distance from the source dusshave the right to consider that his
or her metric is flat, even if it is at the precpant at which he or she may be situated. |
insist that general relativity violates the conimatiprinciple. Moreover, it defines time
in a way that is contrary to what would correspomch correct definition (the patient
reader, thinking even a little, will realise thagngral relativity predicts—in reality,
because it is contradictory and depends on hows iinferpreted, it can “predict”
anything—a sort of “doubleblueshiftneutralised only by fifty percent by the “simple”
redshiftwhen it reality it should predicedshift The temporal component of its metric,
which is directly responsible for this error, taget with its gravitational geodesics, is,
approximately, the mathematical inverse of whatabeect component should be) and
its incorrigible Schwarzschild metric, “coherent’ithv its initial idea that certain
absolute or locally inertial observers exist andttthe theoretical prediction of the
nonexistent black holes, is only flat at infinityhich represents a “point” beyond which
it is obviously impossible to study what would ocagcording to this fallacious theory
at other points at an even higher potential.

I know that for some my connected thewrgy represent the collapse of the
work to which they have dedicated too many yeartheir lives (it would provoke, to
cite a well-known name, the end of the Hawkingsttties”). Private time is sacred. It
would still be unforgivable to break time when #hés already news of the truth.



7. Table of the main Mathematical formulas

Fundamental equation (assumes the only logical thatiremains once the gravitational geodesics of

DU*
relativity are refuted): “=m
dr
Four-dimensionally free particle: “=z=0=>DU” =0
Generalised principle of inertia: DU“ =0 (geodesics)
du, 10
DU, =0 & Lo =2 B yuye
dr 2 ox°

If g, is a“constant metric” (Minkowski metricy> “Classic Principle of Inertia”.

The metric is, in general, a type of “potentialt the previously misnamed fictitious forces

For a stationary observer situated at a pgjnin a symmetrically spherical gravitational meditthe
relational spacetime metric connected to any pbins the symmetrical tensorial field:

-y* 0 0 0
| 0 y 0 0 _
9.3 o o 0 Y =Vir)
0 0 0 r’sinf@

The metric is “referenceable” at any "observatioinf I, and if I, — oo (observer at infinity):

o { ZGMT
y=e© =|1-—
rc

=1

f0.0) -

Equivalent connectiony(rvr) =¥
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Relational four-vector “position” in the context @fiy pointr in the medium as “seen” by an
observer situated df :

cdt
dr
dé

dg

dx(r)], =

Infinitesimal interval connected to the square:

ds =g, dx'dx =-py*c’dt’ + y~dr’ +r’dg’ +r’sin’ &g’

Cones of light:ds’ =0

For light rays propagated in the radial directdd = d¢ = 0:

cdt
—— = #1 = Black holes do not exist

dr

Connected time itself:

_ds
C

dr

Law of gravitational four force for a particle (assing the only expression the fulfils certain
inexcusable logical requisites):

F7= zmgap [qoﬂv;/? - qoﬂu:vp “uY

Movement equations:

DU“
dr

=29” [%V:ﬁ - ¢ﬂ}1;V}J “u”
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Degree of liberty: (¢

v )OLD +Cg,, - (¢uv )NEW (absolutely relative movement)

Even if the tensor (assuming the only lineal corabon of derived first covariants of the connecte
potential that fulfils certain inescapable logicauirements):

Xayl/ = gaﬁ(_ qu;/} + QB,U;V + %V;,u)

The field equations are as follows:

X ayv;a = 876G

4 v
C H

In the stationary contexX ¢ v;a =0 except X “o0s # 0, whose exterior solution ig{ =cte):

2GM
I e rc?
o=V () =
e roc?
Energy-impulse tensor for a punctual source:
TW =pU #U y

Connected potential:

1
¢yv :C_ZU#UV +Cg,uv

Weak, non-stationary fields in a vacuum (equatibgravitational waves):

19°
T a0

Stationary context: O = {V if u=v=0

0 u,v excepu=v =0
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Equation of the orbit:

f Ldr

o 2\/E2 ( 2.2 LZJ 2
r — - mc +72 )4
C r

Trajectory of the light rays:

Local frequency received df, of a photon emitted &t with proper local frequency,:

_om
e rc?
= v

rec — GM “em

e

14

roc?

®2000. B-41890 Xavier Terri (all formulas were takesm the essay “Connected Theory”).

13




8. The correct interpretation of the gravitational redshift

The last formula of the previous table is deducetbdows:

E* = -PU,,, = 0PV, =y 2 S jo =y 'E
C
E=)E*

E* is the energy of a photon that was emitted froeghintr as seen by an observer
situated at said point. E is the energy from this same photon emitted” diut as a

stationary observer situated & would “see” it. According to connected theory,
E

— =P°%=mU° =cte, and thereforeE is a magnitude that remains constant throughout
c

the trajectory of the photon. For the same rea#srirequency also remains constant.
Then the frequency that the previous observer pgrsavhen the photon reaches him

or her at pointr,, which is the point where the observer is situatet be the same as

that which was “seen” when the photon was at poinTherefore, as both the energy
and the frequency remain constant throughout thgdiory, we can apply Planck's
formula without contradiction to obtain:

Vrec = Wem

where y =y, . is an increasing function with respectitoand a decreasing one with
respect tor,. Specifically, forr, — o the following is obtained (observer at infinity):

_GM
2
- rc

I/rec =€ I/em

This formula expresses thedshift of a photon for an observer situated at a great
distance from the source. It is corroborated byetmgirical evidence. It should be noted

that we have used the following to deducegif; = -y (the stationary clocks run more

0
slowly when they are farther from the source) aﬁ)qel=u 0 EZ—dt =cte= dr =ctedt
m 7

(from which can be inferred almost directly thag firequency of the photon, as well as
its energy, remain constant throughout its trajggtoWe have not entered into any
logical contradiction by using Planck's formula.

In contrast, general relativity proceedsadlews to analyse the same problem:

L E _ _
E*:_Puobs:_goopouobso :_googoopouobso =yy ZEV ‘c=y'E
E=)E*

Curiously, although relativity views everiyth backward, this is the same result
that one obtains with connected theory (it showdnbted that to deduce it we have

used the inverse hypothesig, = —)°. Moreover, the fact that, according to relativity,
what remains constant is not the temporal fourdarentravariant component but rather
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the covariant) has been taken into account. Butgtheitationalredshift formula still
has not been obtained. It still remains to be a®alyif it is legitimate to apply Planck’s
qguantum formula in this context. On the one hanel see that the energy of photén
now defined using the four-force covariant companssmains constant throughout its
trajectory. But on the other, it is easy to vetifat its frequency varies throughout the

trajectory % =U, =cte= (;_dt =U°=9"U, =y U, = dr =ctey’dt. "Double”
r

blueshift during the photon’s propagation). Therefore, as thrticle has already
explained, it is impossible to apply Planck's folanat any point in the trajectory of the
photon without first having “adapted” it to the a#Vistic schemes (for example:
E = y*hv). As a result, relativity shows itself to be inaafe of predicting gravitational
redshift It stands refuted by experience.

One possible complementary form of inteipgethe above would be to observe
that, according to relativityE = )£ 1s the photon’s energy at the point cteas it is
“seen” by an observer at infinity (which translategrequencies that would give rise to
a “simple” redshif). But to be received or observed, this photontbdsravel” and, by
the time it has reached the observer at infinitywill have experienced—as its
frequency did not remain constant—a “doulitieshiftalong its trajectory. Therefore,
general relativity predicts net “simpldilueshift not redshift (Some people may not
agree with this interpretation of relativity. But ine, it is sufficient that the reader is
convinced that relativity is totally incapable ofefdicting gravitationakedshiftin a
coherent mannefor this it will be sufficient that the reader efts on the possible
alternative interpretations.)

If we accept that it is the gravitationa&dshift which is backed up by strong

empirical evidence, then the relativistic hypotsegj, = -y is not true, which is to say

that the stationary clocks run faster when thedtatice from the source is greater.

As a general irrefutable result, the follogiis obtained: the phenomenon of
gravitationalredshiftcontradicts any theory that postulates that thgostary clocks run
faster when they are farther from the source (asoiild also be contradictory and
absurd to assert that gravitation is an attradtivee and at the same time assert that a
stone thrown upward vertically moves faster whers ifarther from the source). The
phenomenon of gravitationatdshiftdemonstrates that time elapses more slowly when
it is farther from the source, which is preciselyatconnected theory asserts.

Assuming that light itself behaves like d0tk”, it's enough to imagine that each
stationary observer uses as a clock the vibratiwaisa light ray that propagates itself in
the radial direction exhibits at the precise pomtsvhich, respectively, each of these
observers is situatedRedshift demonstrates that the number of said vibrations
diminishes when the distance from the source ima®athen clocks situated at points
that are farther from the source will run more djow

Can it be proved experimentally that a circle sgaare?

Some investigators (for example, Carroll O. Alleydahis colleaguednvestigacion y
Ciencia. December, 1981) assert that they have proven exeetally, using very
precise clocks capable of measuring one billiorita second, that stationary clocks run
faster when they are farther from the source. (Wheaoincidence! Just what relativity
says). They seem to be unaware that this experah&niccess” flagrantly contradicts
the phenomenon of gravitationadshift also corroborated in experiments and that it
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demonstrates precisely the opposite: that timegsas®re slowly as we get farther from
the source. Unless we live in an absolutely comttady world, if a circle is not square
it is because a circle is not a square.

Ladies and gentlemen, | don't question ymad faith, but how can you be capable
of synchronising such extremely precise clocks auththe slightest error during the
synchronisation process? How can you isolate thesm fany possible miniscule
external disturbance (produced during the handbinthese extremely precise clocks)?
And, above all, could the interpretation of youpesxmental data, sublime perhaps, be
“loaded with theory”, loaded with general relatyvéven unconsciously?
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RESUMEN: Cualquier teoria tetradimensional de la gravedajle sea una
generalizacion consistente de talatividad especial y que no admita observadores
privilegiados, predira velocidades superiores adka la velocidad local de la luz en el
vacio. En el presente articulo se refutaréatividad general de Einstein, incapaz de
cumplir este requisito, a la vez que se proponenugva generalizacién alternativa, la
teoria conectada, que elimina los agujeros negimerge una luz diferente donde
reinaba la obscuridad absoluta.

Palabras clave relatividad especial, relatividad general, teot@nectada, agujero
negro, dicotomia inercial-no inercial, sistema aado, métrica, principio de
equivalencia, principio de conexion, redshift gtatotio, invariancia, ecuacion
fundamental de la dinamica conectada, ecuacionesad®o, principio de inercia
generalizado, constante ¢, Newton, Einstein, Hagvkin

1. La generalizacion oficial de la relatividad espmal: la relatividad
general

Nuestra vision actual del cosmos depende de dofaseda mecdénica cuantica, que
construye todo un microcosmos, y la relatividadegah que es supuestamente valida
para describir el macrocosmos. Esta Ultima fue ywtmd del urgente imperativo
histérico de generalizar la relatividad especiabrita presentada en 1905 como una
alternativa a las teorias newtonianas pero quefeaedcia de éstas, tenia el grave
defecto de ser incapaz de describir la interacgi@vitatoria. Solo era aplicable para
unos sistemas de referencia u observadores muygialgse a los que hoy en dia adn se
les califica como ‘inerciales’ y cuya correspondéemeétrica del espacio-tiempo queda
caracterizada por una métrica tetradimensionah’gjla de Minkowski.

Segun la relatividad general, las fuentes graviocurvan el espacio-tiempo.
La métrica deja de ser la de Minkowski —de un mqde queda determinado por las
ecuaciones de campoezuaciones de Einstein~los graves no hacen sino seguir el
camino mMAas corto en este espacio-tiempo curvado edaaciones de movimiento, o
geodésicas, son las que determinan dicho caminoen @sta descripcion
tetradimensional de la gravedad se consiguen predecsolo los hechos que ya se
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conocian, los que ya predecian las teorias de Mewitoo que ademas parecen quedar
explicadas tres “anomalias” o predicciones que pdin a la comprension de las
teorias newtonianas: edshiftgravitatorio, el avance residual del perihelio dereario

y la deflexién de los rayos luminicos que incidangencialmente sobre el borde del
disco solar. Tales anomalias, corroboradas expetaimente, exigen un elevado nivel
de precisidn a cualquier nueva teoria. Constituysa dura prueba, conocida coioe
tres test clasicoqjue cualquier buena teoria de la gravedad debeaperz de superar.
Se suele afirmar que la relatividad general laumesado con éxito, pero en el presente
articulo se explicara que: 1) no es cierto que igangredecir de un modo coherente el
redshiftgravitatorio, a consecuencia de ello da lugar @ tijgb de contradicciones, y
singularidades, horizontes de sucesos y agujergsosiepuntos donde el espacio-
tiempo se rompe (puntos donde la métrica de Sclsehitd se rompe, es decir, presenta
un cero o un infinito matematicos) 2) la relativddgeneral es una teoria contradictoria
con la tesis de que no existen observadores miades, y 3) existe una alternativa a la
relatividad general que supera con verdadero éxitin singularidades los tres test
clasicos, carece de las contradicciones de laivielad general, es la Unica
generalizacion tetradimensional coherente de &ivelad especial al efecto de hacerla
compatible con la gravedad y da lugar a nuevasiqmedes: la teoria de los sistemas
de referencia conectados al medio gravitatorigmplementeteoria conectada.

Einstein, ante el imperativo histérice generalizar la relatividad especial, tan
sélo aplicable en sistemas inerciales y en auselecgravedad, intentd hallar un puente
que conectara el campo gravitatorio con el concelgtabservador inercial. Dicho
puente conceptual es el denomingdimcipio de equivalenciaEstablece lo siguiente:
“un observador en caida libre gravitatoria es loeaite inercial’. Lo cual parece
significar que tan sélo para un tal observador érita de su espacio-tiempo sera, en
un entorno espacio-temporal infinitesimal (localte¢n una métrica plana o de
Minkowski, precisamente la que postulaba la reildigt especial para sus observadores
inerciales. El principio de equivalencia establede,este modo, una relacion entre el
fendbmeno gravitatorio, simbolizado por el observaglo caida libre gravitatoria, y la
relatividad especial, cuyo dominio de aplicabilidadinque muy restringido, parece
guedar asegurado al decretarse la existencia devalowres localmente inerciales. A
través de este puente Einstein pretendié generdbzeelatividad especial. Presento
unos diez aflos después de ésta su teoria de kdgdava relatividad general, inspirada
en el principio de equivalencia y, como su prop@mbre quiere dar a entender,
supuestamente valida —invariante- para todos lsibles observadores de la naturaleza
(que una teoria sea aplicable para todo sistencaatdenadas matemético es un mérito
inherente a los instrumentos de calculo matemé&ta&culo tensorial- de los que se
sirve. Pero no significa, necesariamente, que sedal@ con la invariancia de las leyes
fisicas para todos los observadores posibles deataraleza). Pero, ¢cual es el
significado exacto del concepto ‘inercial’ que auar en el predicado del principio de
equivalencia? ¢No resulta extrafio que una teodaagqubiciona superar la relatividad
especial, teoria que a su vez ya superé las tededdewton, se sustente sobre un
concepto que debe su origen a unas teorias yaetdspli Es la relatividad general fruto
de la precipitacién y de las urgencias historicas?

2. La dicotomia inercial-no inercial

La vieja segunda ley de Newton, que es la ecudairisiamental de la dinamica clasica
y establece una relacion entre la fuerza y la eaglén tridimensionales, no es mas que
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una simple generalizacion del principio de ineot#&sico. A partir de ella se deduce que
un cuerpo tridimensionalmente libre (que la fueneda que sobre él actia es nula)
permanece en reposo 0 en movimiento rectilinecotmié. Pero esto tan sélo ocurre
cuando es observado desde un “privilegiado” sistel@areferencia inercial. Para
intentar explicar las aceleraciones que de hechee@s presentan los cuerpos
tridimensionalmente libres, la mecanica newtonigeave obligada a introducir el
concepto opuesto: el de observador no-inercial.Usegles tipos de observadores
existirian unas fuerzas especificas, que se demonfiicticias, aparentes o de inercia, a
las que se harian las responsables de causar édsragtones de los cuerpos
tridimensionalmente libres (los que no parecengms ninguna interaccién “real” con
su medio ambiente). A base de afiadir fuerzascifisti en la segunda ley de Newton —que
por tanto deja de ser una ecuacion invariante— agsocse pretenden justificar las
aceleraciones de los cuerpos tridimensionalmemtedi Sucintamente, aceptar las ideas
newtonianas supone aceptar, pues, la existenaimaelicotomia dentro de la clase de
todos los observadores posibles de la naturalezicbtomia inercial-no inercial. Es en
esta dicotomia en donde se encuentra el origeéricistdel concepto ‘inercial’ en el
que se apoya el principio de equivalencia. Pareaidjente es a este viejo concepto
absoluto al que se convierte en la pieza clave lzota de generalizar la relatividad
especial al objeto de conseguir una teoria queaghkeable para cualquier observador
posible.

Hay que generalizar la relatividad esgedday que construir, en efecto, una
nueva teoria de la gravedad que sea consistenta @orariancia universal de las leyes
fisicas, que sea también aplicable para aquellssreadores que a causa de la gravedad
dejan de ser inerciales. Pero no parece muy seqs&@sta nueva teoria tenga que
edificarse sobre un principio, el principio de egléncia, al que lo Gnico que se le
ocurre es restablecer la existencia de los “phidldos” observadores inerciales. La
relatividad general es, sin duda, aplicable padla gistema de coordenadas matematico
(gracias al calculo tensorial), pero viola la inaacia universal de las leyes fisicas.
Viola la igualdad de todos los posibles observasldeela naturaleza desde el momento
en el que resucita “localmente”, a través del fpiocde equivalencia en el que se
sustenta, la dicotomia inercial-no inercial. Nadebriemos progresado si una vez
refutado el absolutismo de las teorias de Newtonhdcemos resucitar de nuevo
decretando la existencia de observadores absoM&ma habriamos progresado si una
vez apartada la tierra de su lugar privilegiadeekfcentro del universo”, convertimos
después al sol en el nuevo centro. (De hecho lativielad general es incluso
contradictoria consigo misma, con su principio deigalencia y con sus geodésicas,
pues no es dificil demostrar que, para un observadtacionario relativista, la
aceleracion —la derivada segunda de la coorderadial rcon respecto al “tiempo
coordenado”- de un grave depende de su velocideyd_ni tan siquiera para la propia
relatividad seria cierto que un observador en dédida—“inercial’— anule localmente el
campo gravitatorio: en rigor, cuerpos con distintetocidades presentaran distintas
aceleraciones.)

3. El principio de conexion

La generalizacion correcta de la relatividad espedeberd ser consistente con el

principio de conexién al medio gravitatorique resumiré en los siguientes enunciados:
Toda dicotomia de los observadores posibles datlaaleza segun los conceptos de lo
inercial y lo no-inercial es ilusoria: todas lagde de la fisica son las mismas —invariantes—
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para todos los observadores posibles de la nataral@dos los observadores posibles
de la naturaleza son no inerciales —conectadosediargravitatorio— y equivalentes
entre si. Los sistemas inerciales no existen. Hicigio de conexion elimina la
existencia de cualquier referencial privilegiadalsoluto, y si partimos de la premisa
de que la relatividad especial es una teoria v@idausencia de gravedad, entonces da
lugar al siguiente corolario: para todo posibleesbador, con total independencia de si
presenta un movimiento de caida libre con respadtl o cual fuente, su métrica es
exactamente plana o de Minkowski en el preciso @uyt sélo en este punto o en
puntos que estén situados a un mismo potenciaitgiano— en el que él se pueda
encontrar, que es precisamente la métrica que lpbatua relatividad especial. Se
elimina asi cualquier tipo de privilegio entre tdsservadores posibles de la naturaleza a
la vez que se establecen las bases sobre las giebee construir una generalizacion
coherente de la relatividad especial, que seaadla@ra aportar una descripcion sin
fisuras de la gravedad.

‘Observador conectado al medio grawriat hace referencia a un observador
no inercial que dispone de una métrica tetradinomasi-unamétrica conectadacuyos
elementos de matriz contienen variables caradtersstiel fendmeno gravitatorio, tales
como las masas y las distancias con respecto fadages de cada punto del espacio-
tiempo que se quiera considerar. Asimismo tambiéntemdran informacion con
respecto al punto en concreto en el que el misreerghdor se pueda encontrar. Pues es
precisamente en dicho punto donde la métrica cmeecte reducira exactamente —luego
también “localmente”- a una métrica de Minkowskad® observador, y no solo los
“privilegiados” observadores del principio de e@l@ncia, tiene derecho a considerarse
“plano”. (Cualquier miembro de un grupo de monttsstiene idéntico derecho a
considerar, con independencia de cual pueda sparsigular estado de movimiento y
por muy curvada que pueda ser la superficie dedatafia, que precisamente en el
punto en el que ahora él se pueda encontrar laf&ipes localmente plana.) Por otro
lado, noétese que seria impropio continuar calificarcomo ‘inerciales’ a unos
observadores cuya correspondiente métrica conectadea coincide, excepto en el
preciso punto en el que el observador se puedax#ac®@ en puntos que estén situados
a un mismo potencial, con la de Minkowski. Adem@ar, el origen histérico de su
significado arriba expuesto, el calificativo ‘ine&ilt no es el adecuado si lo que
gueremos es proclamar la igualdad de todos lonaieres posibles de la naturaleza,
es decir, la invariancia universal de las leyasdis

La relatividad general, construida solre principio de equivalencia —que
resucita la vieja dicotomia inercial-no inercial que aun cree en observadores
privilegiados—, queda refutada por su manifiestnimpatibilidad con el principio de
conexion. Queda refutada, pues, la descripciomaeimiento de los graves mediante
las geodésicas en un espacio-tiempo curvado poedasciones de Einstein. Tal
descripcion es incompatible con la verdadera iavaia universal de las leyes fisicas y
con la igualdad de todos los observadores posileda naturaleza. Y que nadie piense
que todo lo que hasta aqui se ha tratado ha cioiesest un mero “juego conceptista”,
sin incidencia real alguna sobre las ecuacionasp&m que el lector esté familiarizado
con las ecuaciones de la relatividad general, sifade dara cuenta que las ecuaciones
de Einstein, por citar s6lo un ejemplo, son incapage generar una métrica que sea
“localmente” plana para un observador estaciorsiticado a una distancia finita de la
fuente (la métrica de Schwarzschild sélo es planalenfinito); luego no son capaces
de satisfacer las exigencias del principio de cdmexsegun el cual dicho observador
tiene todo el derecho a considerar que en el gregisito en el que él se pueda
encontrar la métrica es plana, con total indepecidede que presente 0 no un
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movimiento de caida libre con respecto a dichattudio se trata, insisto, de un mero
juego de conceptos, sino que son las mismas ecgscite la relatividad general las que
se manifiestan absolutamente incompatibles comwblable principio de conexion.
iQueden refutadas! ¢ Cémo construir una generabmacoherente de la relatividad
especial que consiga, superando los tres testafasiescribir la gravedad a la vez que
sea consistente con el principio de conexién?

4. La generalizacion correcta de la relatividad esgzial y de las leyes de
Newton: la teoria conectada

Una teoria consta basicamente de dos ecuaciosescleciones de movimiento y las
ecuaciones de campo. Vayamos a por las primerascabadas las geodésicas
gravitatorias relativistas, la teoria conectaddepde una ecuacion fundamental para el
movimiento que la supone aplicable para cualquigraccion. Tal ecuacion no es mas
qgue una extensién matematica tetradimensional dedanda ley de Newton. Se podria
decir muy sintéticamente que no es otra cosa quexZé igual a masa por aceleracion”
pero formulada en el seno de un espacio-tiempadgadimensiones, una temporal y
tres espaciales. La nueva ecuacion fundamentatgepta un postulado béasico de la
teoria conectada, y una vez que han sido refuti@dageodésicas gravitatorias de la
relatividad, el mas razonable y simple (se puedeodérar, ademas, que este supone el
Gnico camino que habra de conducirnos a que seoansonstante, para una particula
en caida gravitatoria en un campo estacionariopfaponente temporal contravariante
del tetraimpulso). En virtud de su formulacion tarel es aplicable en cualquier
sistema de coordenadas. A partir de la ecuacittafuental de la dinAmica conectada
se deduce eprincipio de inercia generalizadaguyo enunciado es el siguiente: una
particula tetradimensionalmente libre (que la fatea neta que actia sobre ella es
nula) se mueve a lo largo de geodésicas del espanipo. Por tanto, como la solucion
de las ecuaciones geodésicas depende de la mésioas equivalente a decir que: una
particula tetradimensionalmente libre permaneceeposo o en movimiento rectilineo
uniforme (métrica de Minkowski), o puede estar uisol acelerada (otros tipos de
métrica). No esté restringida, pues, a moverserslegidictados del principio de inercia
clasico. Se la permite estar acelerada. Luego yasnmecesario inventar “tetrafuerzas
ficticias” con las que justificar las posibles &rationes (se puede demostrar que éstas
dependeran de las derivadas de las componentesa deéfrica respecto a las
coordenadas) que puedan presentar las partictiaditeensionalmente libres. Ya no es
necesario hipostasiar una dicotomia de los refalmscde la naturaleza segun los
conceptos de lo inercial y lo no-inercial. El nugwincipio de inercia generalizado es el
que permite eliminar dicha dicotomia, y es, porussgto, consistente con el principio de
conexion. Pero solo hace referencia a las partidateadimensionalmente libres.

Una particula que gravita no es unai@ad tetradimensionalmente libre. No se
mueve a lo largo de geodésicas del espacio-tienim. existen “geodésicas
gravitatorias”. Para la teoria conectada si untiquaa gravita es porque esta sometida a
la accion de una tetrafuerza gravitatoria. Y resglie dicha tetrafuerza viene descrita a
través de una ley que esta escrita en funcion deotencial gravitatorio conectado,
representado por un tensor simétrico de segundenand coincidente con la métrica
(en caso contrario seria imposible construir unaigecuyas ecuaciones fuesen acordes
con una conceptualizaci@bsolutamente relativaobre el movimiento). Sustituyendo
la ley de tetrafuerza gravitatoria —se puede demmogue es la Unica ley posible que
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cumple determinadas condiciones inalienables— emclaacion fundamental de la
dinamica conectada, se obtienen las ecuaciones ao@mignto en un campo
gravitatorio. En resumen, se podria decir quedddeconectada defiende una extension
tetradimensional de las leyes de Newton al efeeteaahseguir una nueva formulacion
gue sea verdaderamente consistente con la invaxiantversal de las leyes fisicas, es
decir, que elimine, ya despojada de la dicotoméacial-no inercial, la existencia de
observadores privilegiados o absolutos. Desapailesesistemas inerciales de Newton.
Desaparecen los sistemas inerciales gravitatoadsimstein. El sol se mueve...

Basta exigir que para campos gravitasorelativamente débiles las ecuaciones
de movimiento conectadas se reduzcan aproximadaraents homdénimas newtonianas
para obtener, sin ni tan siquiera haber postulaohousmas ecuaciones de campo, unos
resultados que superan sin el menor problema lomdas tres test clasicos. Con
posterioridad, las ecuaciones de campo conectadasssulan para que sean coherentes
con toda la concepcion sobre el movimiento que,apdintamente, se ha explicado.
Deben también ser consistentes, por supuesto, kc@ningipio de conexiéon. Y es
gracias a ellas por lo que es posible conocer Xpsesiones matematicas exactas de
todas las férmulas de la teoria conectada de laedeml. En particular, para un
observador estacionario (que por tanto no estdaétedibre) permiten deducir una
métrica conectada —cuyo elemento de matriz temmzraproximadamente el inverso
matemético del que aparece en la métrica de Schuldld— que es plana precisamente
en el punto en el que pueda estar situado tal wider. En fin, las ecuaciones de
movimiento junto con las ecuaciones de campo resnede un modo exacto,
sirviéndose de una métrica cuyo espacio-tiempoenmsipe, no predice la existencia
tedrica de agujeros negros, cualquier fenomenologiacionada con la gravedad.
Entrambas ecuaciones constituyen la Unica genacaédiz tetradimensional coherente
de la relatividad especial —a la cual se la comaigélida en ausencia de gravedad (para
observadores que conserven entre si una velocatexdante)— que es consistente con el
principio de conexién, y aportan, aparte de unadadera explicacion de los
mencionados tres test clasicos, otras nuevas predés.

5. Redshift y blueshift gravitatorio

Tanto la relatividad general como lari@oconectada usan, para deducir el
famosoredshiftgravitatorio, la conocida férmula cuantica de Plariérmula externa a
ambas teorias y segun la cual la energia de un fgdproporcional a su frecuencia.
Tanto para una teoria como para la otra la endegian foton se conserva constante a lo
largo de su trayectoria. Sin embargo, existe uferehcia fundamental entre ambas.
Segun la relatividad general la frecuencia delrfoté disminuyendo a medida que se
aleja de la fuente en la direccién radial (es asic la relatividad cree “entender” el
redshift) mientras que, segun la teoria conectada, la drexia se mantiene también
constante cuando es medida por un observador @sigic. Diferentes observadores
estacionarios —situados a diferentes distancias retacion a la fuente— asignan
diferentes frecuencias para un mismo fotdn, queltees ser menores cuanto mas
alejados se encuentran éstos de la fuente (ev@si ka teoria conectada entiende el
redshift) pero para cada observador en concreto la fre@ug@acticular que él mide,
aun siendo distinta a la que miden los otros olaskmes, es una magnitud que se
conserva constante a lo largo de la trayectoriafal®in. No hay incompatibilidad
alguna, por tanto, con la formula de Planck: largiae que se conserva constante a lo
largo de la trayectoria, es proporcional a la fesmia, que también se conserva
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constante. En cambio, la relatividad, al aseguuarlg frecuencia va variando mientras
que la energia se conserva constante, es contnaaicon dicha férmula, de la cual, no
obstante, hace ilegitimo uso: no puede asignarrentemente una energia que sea
constante si a ésta la considera proporcional afreécaencia variable. La relatividad
general no esta legitimada para usar la féormulatmaéde Planck. Para poder aplicarla
de un modo coherente deberia “adaptarla” antes &sguemas, pero entonces no es
dificil demostrar, adaptandonos a unos extrafiisimodos de “razonar”, que segun la
falaz relatividad general un fotébn mostratidueshift” cuando lo que en realidad le
corresponderia mostrar esdshift.Y lo que elredshiftdemuestra empiricamente es que
los relojes estacionarios —por ejemplo, un conjul@msciladores que se han dispuesto
para que vibren transversalmente al paso de un daytuz que se propaga en la
direccién radial- andan mas despacio cuanto mayauedistancia a la fuente. No lo
contrario. No es cierto, como ha quedado patente,la relatividad general sea capaz
de predecir coherentementeretishiftgravitatorio. Solo lo predice la teoria conectada.
La relatividad general es incapaz de superar &sstést clasicos. (La causa esencial de
este grave error de la relatividad radica en ques de su métrica, la métrica de
Schwarzschild, define el tiempo de un modo inversomo lo hace la teoria conectada:
segun las desafortunadas geodésicas gravitat@lmsvistas se conserva constante la
componente temporal covariante de tetraimpulso -gueelaciona con la energia
constante—, mientras que segun las ecuaciones denianto de la teoria conectada la
gue se conserva constante es la componente teroparalvariante del tetraimpulso —que es a
la que verdaderamente hay que relacionar con lgeneonstante—. Todo este cumulo
de despropoésitos y dislates relativistas son “cmites” con la métrica de
Schwarzschild, que constituye la mas pésima défimide tiempo de toda la historia
del pensamiento: se rompe y da lugar a la predideidrica de horizontes de sucesos y
de agujeros negros.) El tiempo gira...

Un fotdn presenteedshift cuando alcanza un punto que esta situado a una
distancia mayor a la fuente que la del punto desbecual ha sido emitido.
Simétricamente, si se atiende a la teoria conectadéoton que alcanza un punto que
estd situado a una distancia menor a la fuentelagdel punto desde el cual ha sido
emitido, presentardlueshift gravitatorio. (Un fotdn, para ser observado, néaesi
alcanzar al observador.) El desplazamiento dealgasrespectrales de la luz dependera,
por consiguiente, tanto del punto desde el quedaek emitida como del punto en el
que es recibida por el observador. Este comportam&meétrico del punto de emision
y del punto de recepcion del foton es una consetaieratural de la teoria conectada,
que, al ser consistente con el principio de comexibo admite observadores
privilegiados; no admite puntos del espacio-tiengpe tengan ningln protagonismo
especial en el desarrollo de los procesos fisiddemas, ya que la teoria conectada
demuestra que los agujeros negros no existen, prxdsuponer la existencia de fuentes
gravitatorias tan densas como seamos capaces gmanes (una fuente esférica de un
radio determinado puede contener una cantidad gimable de materia sin que por ello
se convierta en un agujero negro: la luz siempergeagara a lo largo de su direccion
radial a su velocidad constante caracteristicajaQpue implica que tanto edshift
como elblueshiftpueden alcanzar unos valores extremos. Por ejemplimton emitido
en la superficie de una estrella de densidad tafirbbviamente se trata también de un
valor extremo— tendria una frecuencia nula cuafchinaara un observador estacionario
situado a una mayor distancia que la del puntondisién; y a la inversa, un fotén que
alcanzara la superficie de tal estrella tendriafte@iencia infinita si ha sido emitido a
una distancia superior a la del punto de recepad#&riotdn; es decir, a la del punto de
observacién. Por todo ello, un observador que &@bén una region del universo donde
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la intensidad de la gravedad fuese mas intensdagde la intensidad desde donde son
emitidos todos los fotones que le alcanzan, veespldzados sus correspondientes
espectros luminicos hacia el color azul (tambiérv@ila la proposicién reciproca.
Entiendo lo azul como lo opuesto de lo rojo). Pataobservador, las galaxias, aun
suponiéndolas estacionarias, presentarian un ficiemto hacia el azul”’. La teoria
conectada aporta una alternativa plausible, enrdowe dicha proposicién reciproca, a
la interpretacién oficial segun la cual eddshift de las galaxias s6lo puede ser
interpretado, casi de un modo apodictico, comopunaba empirica de la expansion del
universo.

6. Velocidades superiores a la constante

Otra conclusién inexorable de la teoria conectasldaeprediccion de velocidades
superiores a las de la velocidad simbolizada parol@ocida constante. Cualquier
teoria de la gravedad que sea una generalizaclgrae de la relatividad especial y
gue sea consistente con el principio de conexi$reeir, que no admita observadores
privilegiados, predird velocidades superiores aAsi de simple. Toda teoria que
pretenda generalizar sin contradicciones la reti#t especial pero que no admita esta
conclusién es, de hecho, una teoria contradictprigue cree en la existencia de
observadores privilegiados; los observadores losalen inerciales del principio de
equivalencia, por ejemplo. Nunca creo en rigidagmhs; creo, y no es solo tautologia,
en la verdad que creo. Segun la relatividad espdeiaconstantec representa la
velocidad de la luz en el vacio. Es un dogma quiedece de la métrica de Minkowski.
Pero si atendemos al principio de conexion, cualqobservador tiene derecho a
considerar que en el preciso punto —y s6lo enmsit o en puntos que estén situados
a un mismo potencial- en el que él pueda estaad®tisu métrica, a pesar de ser un
observador no inercial o conectado al medio grawi@ coincide con la de Minkowski,
que es la métrica que la relatividad especial @@ita sus observadores inerciales y a
través de la cual se deduce la constancia dési pues, para cualquier teoria de la
gravedad que generalice la relatividad especialeysga consistente con el principio de
conexion, dicha constante tan sélo podra represkEnt@locidad local de la luz, esto es,
la velocidad en el mismo punto en el que se encaiehicado el observador, que, como
se acaba de decir, es el preciso punto en el qiensese la métrica se reduce a una
métrica relativista plana o de Minkowski. La cons¢ac representa solo la velocidad
local de la luz en el vacio, la “velocidad lumindm Minkowski”. Pero hay que insistir
en que para cualquier observador posible la métanasdlo sera plana en el preciso
lugar en el que él pueda estar situado (o en pwitiesdos a un mismo potencial). En
general, en los restantes puntos del medio grexitaia métrica, por estar conectada al
medio, serd una métrica no inercial que dependeidettas variables relacionadas con
el fendmeno gravitatorio, masas y correspondiedistancias de cada punto con
respecto a las fuentes. Por todo ello, si no sdtadmbservadores privilegiados a la
vez que se asegura que para cualquier observadmésica tan sélo es plana en el
preciso punto en el que él se pueda encontraedigcd que en los restantes puntos, que
pueden estar a un potencial gravitatorio inferi@uperior al del potencial en el que se
encuentra el observador, la métrica aparecera moad# por la gravedad. Serd una
métrica conectada al medio que no coincidird cafelMinkowski. Luego la velocidad
de la luz que se deducira de tal métrica seranthstsuperior o inferior, a la simbolizada
por la constante .
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Imaginemos un reloj foténico que ha sidostruido disponiendo dos pequefios
espejos paralelamente uno frente al otro, sepamatos si por una pequefia distancia.
Entre ellos se propaga un foton que va reflejandasesivamente sobre sus respectivas
superficies. El tiempo quedard registrado mediamte contador del namero de
reflexiones que se producen sobre cada espejoedidtio temporal, el nimero de
“rebotes”, dependera, esta claro, de la velocidsd de propagacion de la luz (la
velocidad real de propagacion del foton) entre am@spejos, a mayor velocidad el reloj
marchard mas deprisa. Para cualquier observadari@sario local, en acuerdo con el
principio de conexién y por quedar reducida su iteta una métrica de Minkowski
cualquiera que sea el preciso punto en el que strehdor pueda estar situado, tal
velocidad coincidira con la representada por lastarec. Ahora bien, sabemos que el
redshiftgravitatorio es una prueba empirica que demuesigaet|tiempo transcurre a
distintos ritmos en diferentes puntos, en difereqetenciales, del medio gravitatorio
(por esto, en general, hay que considerar que laicaées no inercial o que esta
conectada al medio. Ademas, si no queremos couwfrdeesxperiencia, deberemos ser
capaces de reconocer que lo quesdthiftnos demuestraasi como eblueshift-es que
los relojes estacionarios andan més despacio cmaayor es su distancia a la fuente.
Nunca lo contrario). Relojes idénticos ubicadosigerentes posiciones registraran un
tiempo distinto al registrado por un reloj estaeidm local —que esta situado en el
mismo lugar que el observador—, cuyo luminico mecao, por asi decirlo, esta
caracterizado por la constante (Supongo que todos los relojes se disponen de tal
modo que la separacion entre sus dos espejos denemvariante. Para ello bastara
procurar, si el campo es simétricamente esfériae, lg propagacion del fotén tenga
lugar en una direccion transversal a la direccathal, pues no es dificil demostrar que
el “espacio transversal’ permanece invariante encampo con simetria esférica.)
Pueden existir relojes, de idéntica construcciame @stén situados a un potencial
gravitatorio menor o mayor que el del potenciakeque se encuentra dicho reloj local,
y que por tanto, marcharan mas rapido o mas desgagciparticular, si un reloj puede
marchar més deprisa que el reloj local significa gu luminico mecanismo funciona,
comparativamente, a una mayor velocidad. Tambiériegta la proposicion reciproca.
Luego existen velocidades luminicas superiores feriores a c. Luego existen
velocidades superioresa(sin embargo, para la teoria conectada contiraraisicierto
gue no hay nada que pueda viajar a una velocidgerisn, suponiendo unas
condiciones idénticas, a la de la velocidad reallds. Refutar esta conclusién
equivaldria a negar, como ha quedado demostradoigdaldad de todos los
observadores posibles de la naturaleza.

Si la relatividad general no prediceoe&dades superiores @ es porque es
incapaz de generar una métrica que se reduzcauparbservador estacionario situado
a una distancia finita cualquiera de la fuenteaaé Minkowski. Por lo visto, un
observador situado a una distancia finita de latRi@o tiene derecho a considerar que
su métrica es plana, aunque solo lo sea en elsprgeinto en el que él pueda estar
situado. La relatividad general viola, insistopghcipio de conexion. Ademas define el
tiempo de un modo inverso al que le correspondarizna definicion correcta (el
serenisimo lector, por poco que reflexione, se daeita de que la relatividad general
predice —en realidad, por ser contradictoria y ddmndo de como haya sido
interpretada, puede “predecir” cualquier cosa— wwspecie de “doble’blueshift
neutralizado solo al cincuenta por ciento porregshift“simple” cuando en realidad
deberia predechedshift.La componente temporal de su métrica, que es femnssable
directa, junto a sus geodésicas gravitatoriaseg@gnte error, es, aproximadamente, el
inverso matematico de la que deberia ser la conmpererrecta) y su incorregible
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métrica de Schwarzschild, “coherente” con su ideaidl de que existen ciertos
observadores absolutos o localmente inerciales ry laoprediccion tedrica de los
inexistentes agujeros negros, solo es plana enfieltd, que representa un “punto” a
partir del cual no se puede estudiar, obviamenté, a&p o que segun esa falaz teoria
ocurriria en otros puntos que aun estuviesen aayonpotencial.

Sé que para algunos mi teoria coneqiadde significar el naufragio del trabajo
al que han consagrado demasiados afios de su vae¢pra, por citar algan nombre
propio conocido, el fin de las “teorias” de Hawkingl tiempo privado es sagrado.
Seria imperdonable romper todavia el tiempo cuara@e tienen noticias sobre la
verdad.
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7. Cuadro de las principales formulas

Ecuacion fundamental (supone el Unico camino I6gis® queda una vez refutadas las geodésicas
DU”
dr

gravitatorias de la relatividad): “=m

Particula tetradimensionalmente libre: F*=0= DU* =0

Principio de inercia generalizado: DU* =0 (geodésicas)
0
DU, =0 = Y, 2199, uy-
dr 2 ox°

Si g,, es una “métrica constante” (métrica de Minkowsk#) “Principio de Inercia clasico”.

La métrica es, en general, una especie de “polépeia las antes mal llamadas fuerzas ficticias

Para un observador estacionario situado en un pgntde un medio gravitatorio simétricamente

esférico, la métrica relacional del espacio-tienspoectado en un punto cualquiefaes el campo
tensorial simétrico:

-y? 0 0 0
0 y° 0 O _
9% o o 0 Y=V
0 O O r’sinfd

La métrica es “referenciable” en cualquier “puntoabservacion’,, y si I, — oo (observador en e
infinito):

o [ ZGMT
y=e© =|1-—
rc

Conexién equivalentey, , = ) =1

f0.f0)
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Tetravector “posicion” relacional en un entornoutiepuntor cualquiera del medio segun lo “ve” {
observador situado efy:

cdt
dr
dé

dg

dx(r)], =

Intervalo infinitesimal conectado al cuadrado:

ds' =g, dx‘dx =-p*c’dt’ + pdr* +r’d6” +r’sin” &g’

Conos de luzds =0

Para rayos luminicos propagandose en la direceidialrdd = d¢ = 0:

cdt ) )
—— = x1 = No existen agujeros negros

dr

Tiempo propio conectado:

_Js
C

dr

Ley de tetrafuerza gravitatoria para una parti¢sugone la Unica expresion que cumple cierto
requisitos logicos inexcusables):

F= zmgaﬁ [qo,uv;/? - qoﬁ,u;vp U’

Ecuaciones de movimiento:

DU“
dr

= Zgaﬁ [%V:ﬁ - ¢ﬂﬂ;V}J %

]

W
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Grado de libertad: (¢

w )OLD +Cg,, - (¢W )NEW (movimiento absolutamente relativo

Sea el tensor (supone la Unica combinacion lineaetivadas covariantes primeras del potencial
conectado que cumple ciertos requisitos l6gicasidilles):

Xayl/ = gaﬁ(_ %V;p’ + QB,U;V + %V;,u)

Las ecuaciones de campo se escriben:

X ayv;a = 876G

4 v
C H

En el contorno estacionari¥ ..« =0 exceptoX “o0s # 0, cuya solucién exterior es
(r, =cte):

2GM
R e rc?
%0 - y (r,ro) ~  26M
e roc?
Tensor energia-impulso para una fuente puntual:
T,=pJ,U,

Potencial conectado:

1
qu _C_ZU/.IUV +Cg/.1v

Campos débiles no estacionarios en el vacio (euaa ondas gravitatorias):

1 0°
R

Contorno estacionario:(pﬂv = {y st H=v=0

0 Ow,v excepty=v =0
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Ecuacioén de la érbita:

i Ldr

o 2\/E2 ( 2.2 LZ) 2
r 72_ mc +72 y
C r

Trayectoria de los rayos luminicos:

%:+
dar

Frecuencia local recibida efy de un foton que ha sido emitido &ncon frecuencia local propia
14

em-*

®2000. B-41890 Xavier Terri (todas las férmulas kalo extraidas del ensayo ‘Teoria Conectad
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8. Para una interpretacion correcta deredshift gravitatorio

La ultima formula del cuadro anterior se deduce asi

E* = -PU,,, = 0PV, =y 2 S jo =y 'E
C
E=)E*

E* es la energia de un fotdon que ha sido emitidolgueto r tal como la ve un
observador situado propiamente en dicho punt& es la energia de este mismo fotén
emitido enr pero tal como la “ve” un observador estacionartie gsta situado ery.

. . E .
Segun la teoria conectada =P° =mU° =cte , con lo cual la energi& es una
c

magnitud que se conserva constante a lo largo ttaylactoria del fotén. Por el mismo
motivo apuntado, también se conserva constanteesuencia. Luego la frecuencia que
observa el anterior observador cuando el fotorickenaa en el punto,, que es el punto
donde el observador esté situado, sera la mismiague habia “visto” cuando el foton
estaba en el punto. Asi pues, por ser tanto la energia como la fredaeconstantes a
lo largo de la trayectoria, podemos aplicar sintramticcion la férmula de Planck para
obtener:

Vrec = Wem

dondey =y, .y €s una funcion creciente con respecto yadecreciente con respecto a
r,. En particular, para, — « se obtiene (observador en el infinito):

GM

2
I/rec =e’ I/em

Esta formula expresareldshiftde un fotén para un observador situado a una gran
distancia de la fuente. Est4 corroborada por ldeswiia empirica. Nétese que para

deducirla hemos utilizadog,, = -y (los relojes estacionarios andan mas despacio

. . P° cdt
cuanto mayor es su distancia a la fuente}y=U° Ed—=cte:> dr =ctedt (de
m T

donde es casi inmediato inferir que la frecuen@hfdton, asi como su energia, se
mantiene constante a lo largo de su trayectoria)hdmos incurrido en contradicciéon
I6gica alguna al hacer uso de la férmula de Planck.

En cambio, para analizar este mismo problemelatividad general procede asi:

L E _ i,
E* = =PU ;s = =g4oP°U obso = =049 PV obso =yly?—yc=yE
o
E=)E*
Curiosamente, aunque la relatividad lo wotdel revés, el mismo resultado que se

obtiene en la teoria conectada (nétese que parcidedhemos utilizado la hipétesis
inversag,, =—y°. Ademas se ha tenido en cuenta que, segln laviddal la que se
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conserva constante no es la componente temporaheariante del tetraimpulso sino la
covariante). Pero todavia no se ha obtenido ladtamelredshiftgravitatorio. Todavia
queda por analizar si es licito que en este presemtexto apliquemos la formula
cuantica de Planck. Por un lado vemos que la emelgfi foton E, definida ahora a
través de la componente covariante del tetraimpaksonantiene constante a lo largo de
su trayectoria. Pero por otro lado es facil comarajue su frecuencia va variando a lo
largo de su trayectoria% =U, =cte= Z—drt =U° =gV, =y U, = dr = ctey’dt.
“Doble” blueshift durante la propagacion del foton). Por tanto, coyaose habia
explicado en el presente articulo, es imposibleapla formula de Planck en cualquier
punto de la trayectoria del fotén sin antes habfadiaptado” a los esquemas relativistas
(por ejemplo: E =y*hv). En consecuencia, la relatividad se muestra awage
predecir efedshihtgravitatorio. Queda, pues, refutada por la expergen

Una posible forma complementaria de integoréa anterior seria observar que
segun la relatividacE = )E “*es la energia del foton en el punte cte tal como la
“ve” un observador en el infinito (lo cual tradusié frecuencias daria lugar a un
redshift“simple”). Pero para ser recibido u observado éstien tiene que “viajar”, y
cuando haya alcanzado al observador en el infimtiord experimentado —ya que su
frecuencia no se mantiene constante- un “dobleéshifta lo largo de su trayectoria.
Asi pues, la relatividad general predice en netbluashift“simple”, que noredshift.
(Puede ser que alguien no esté conforme con lemeesterpretacion de la relatividad.
Pero a mi me basta con que el lector se convenzmelda relatividad es totalmente
incapaz de predecir de un modo coherenteedkhift gravitatorio Para ello sera
suficiente con que el lector reflexione sobre toties interpretaciones alternativas
posibles.)

Si aceptamos que esretishiftgravitatorio el que viene respaldado por una fuerte
evidencia empirica, entonces no es cierta la hjgtelativistag,, = —)*, es decir, no

es cierto que los relojes estacionarios anden &mda cuanto mayor es su distancia a
la fuente.

Como resultado general irrefutable se obtiersiguiente: el fenémeno deldshift
gravitatorio contradice cualquier teoria que pestylie los relojes estacionarios van
mas rapido cuanto mayor es su distancia a la fuentao también seria contradictorio
y absurdo afirmar que la gravedad es una fuerzatata y al mismo tiempo asegurar
gue una piedra lanzada verticalmente hacia arrgbanas rapida cuanto mayor es su
distancia a la fuente). El fenomeno detishift gravitatorio demuestra que el tiempo
transcurre mas despacio cuanto mayor es la distaacia fuente, que es lo que
precisamente afirma la teoria conectada.

Basta imaginar, suponiendo que la propiaskizomporta como un “reloj”, que
cada observador estacionario utiliza como relojiasaciones que un rayo de luz que
se propaga en la direccion radial presenta en elkcigw punto en donde
correspondientemente esta situado cada uno de estesrvadores. Ekedshift
demuestra que el numero de tales vibraciones digminuando aumenta la distancia a
la fuente, luego relojes situados en puntos guestuna mayor distancia de la fuente
andardn mas despacio.

..Se puede comprobar experimentalmente que unacegswduadrado?

Algunos experimentadores (por ejemplo, Carroll @eyAy sus colegadnvestigacion y
Ciencia. Diciembre, 1981) aseguran haber comprobado expataimente, mediante
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muy precisos relojes capaces de medir la milmiboné de segundo, que los relojes
estacionarios marchan mas rapido cuanto mayor edistancia a la fuente (jQué
casualidad! Lo mismo que dice la relatividad). Bare ignorar que tal “éxito”
experimental estd en flagrante contradiccién coferdmeno detedshiftgravitatorio,
también comprobado experimentalmente y que denau@sécisamente lo contrario:
gue el tiempo transcurre mas despacio a medidaogialejamos de la fuente. A no ser
gue vivamos en un mundo absolutamente contradi¢cteirun circulo no es cuadrado es
porque un circulo no es un cuadrado.

Sefiores, no dudo de su buena fe, pero ¢dtanosido ustedes capaces de
sincronizar unos relojes tan extremadamente pre@so incurrir en el mas minimo
error durante el proceso de sincronizacion? ¢Cdrsoalslan de cualquier posible
minuUscula perturbacion exterior (producida duraf@emanipulacion de estos tan
extemadamente precisos relojes)? Y, sobre todoserdoque la interpretacion de sus
datos experimentales, tal vez excelsos, viene, inoonscientemente, “cargada de
teoria”, cargada de relatividad general?
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